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Este trabajo tiene por objeto analizar una muestra de treinta sentencias dictadas 
por la Tercera Sala de la Corte Suprema durante el año 2020, conociendo 
recursos de protección interpuestos en materia de medicamentos de alto costo 
(Ley Ricarte Soto N°20.085). En términos generales, se busca identificar los 
principales criterios esgrimidos por el máximo tribunal para acoger y rechazar 
tales acciones, para luego analizar estos criterios a la luz de la problemática de la 
constante excepción a la vigencia de las leyes a pretexto de la defensa de amplios 
e indeterminados principios y derechos constitucionales. 


