Trampa Constitucional de Bachelet:

Fase 2

Lo que parece estar pensando Bachelet es una version algo mas
civilizada que la de Atria, pero igualmente tramposa. Se trataria de un
proyecto de Reforma Constitucional que estableceria la posibilidad de
convocar a plebiscitos a la ciudadania para efectuarle consultas
acerca de diversas materias. La aprobacion de esta norma requeriria
menos de dos tercios, con lo cual podria lograr aprobarla.
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Hace algun tiempo denunciamos aqui en El Libero que el
proceso constituyente de Bachelet era una trampa para saltarse la
norma de la Constitucién que requiere de dos tercios de los

T i parlamentarios para su modificacién. Como la Nueva Mayoria no
tiene ese quérum, ided un trabajoso proceso que involucré mas de
tres mil millones de pesos de fondos piiblicos para realizar primero Encuentros
“autoconvocados” de ciudadanos que deliberarian sobre la Constitucidn y luego
Cabildos de cardcter provincial y regional que harian lo propio. Todo esto
supervisado por un Consejo Ciudadano de Observadores cuyos integrantes fueron
nominados (todos) por la Presidenta Bachelet, que debia monitorear el proceso y
emitir un informe. Terminados estos encuentros, el Gobhierno designé un Comité de

Sistematizacion que reunion las actas de aquellos y entregd un informe.

Ambos informes ya fueron emitidos. El de los observadores reconocié lo que era
evidente: que las opiniones emitidas en este proceso no son representativas de la
poblacién chilena. El de los sistematizadores fue discutido. Segiin un integrante del
Consejo de Observadores la sistematizacién tuvo sesgo ideoldgico al menos en las

opiniones sobre educacion.

Con estos dos antecedentes, que rayan la pintura al proceso constituyente, mds el
hecho de que el gobierno de la Presidenta Bachelet cuenta con la desaprobacion de
mas de un 70% de los chilenos, la estrategia de La Moneda tambalea. ;Cudl era la

estrategia? Se las recuerdo.

Con las Bases Ciudadanas para una Nueva Constitucién que se elaboraria a partir de
estos informes, el Gobierno prepararia el proyecto de una nueva carta fundamental.
Pero como aun con ese proyecto la aprobacién no esta asegurada, porque se
necesitan dos tercios, mandarian otro proyecto de ley al Congreso destinado a
cambiar el mecanismo por el cual se modifica la Constitucisn.



Este proyecto del mecanismo le daria “opciones” al Congreso (opciones que no
tendria por qué aceptar, lo que da cuenta de lo irregular del proceso). Se han
mencionado la opcién de una Comision Bicameral para elaborar la Nueva
Constitucién; de una Convencién Constituyente; de una Asamblea Constituyente; y
por ultimo de un plebiscito, para que la ciudadania elija una de esas formulas. El
proximo Congreso aprobaria estas opciones por tres gquintos de los diputados y
senadores en ejercicio (que es menos exigente que dos tercios).

En sintesis, se trataria de burlar el quérum de dos tercios para modificar la
Constitucidn con toda esta parafernalia que finalmente requerirfa sélo tres quintos,

gudérum que si tiene la Nueva Mayoria.

El disefio original de la trampa constitucional de Bachelet se basaba en la enorme
presién que se ejerceria sobre los parlamentarios por el hecho de tener un proyecto
redactado por el Gobierno a partir de las “Bases Ciudadanas” que provienen del
proceso constituyente. No contaban, eso si, con que el proceso constituyente
terminara con la pintura rayada.

Esto ha hecho revivir una idea mds extrema atn que la trampa constitucional de
Bachelet y que fue profusamente promocionada por el abogado Fernando Atria (hoy
precandidato presidencial de Partido Socialista). La trampa de Atria consistia en
llamar a un plebiscito para que la ciudadania se pronunciara sobre un cambio al
mecanismo para modificar la Constitucién. A la objecion que se le esgrimia, en el
sentido de que ese plebiscito serfa inconstitucional pues no estd previsto en la
Constitucidn, la respuesta de Atria era que no importaba, pues si el decreto que
llamaba al plebiscito no era objetado (por la Contraloria, suponemos) entonces
podia llevarse a cabo, y una vez realizado quedaria automaticamente modificado el
mecanismo para cambiar la Constitucion (paradojalmente por un procedimiento

inconstitucional). Matonaje constitucional, podriamos llamarlo.

Lo que parece estar pensando Bachelet es una versién algo mas civilizada que
la de Atria, pero igualmente tramposa. Se trataria de un proyecto de Reforma
Constitucional que estableceria la posibilidad de convocar a plebiscitos a la
cindadania para efectuarle consultas acerca de diversas materias. La
aprobacién de esta norma requeriria menos de dos tercios, con lo cual podria
lograr aprobarla. Una vez hecha esa reforma, se convocaria al Plebiscito para que
la ciudadania se pronunciara sobre el mecanismo para modificar la Constitucidn. Se
tendria asi un voto popular acerca de la forma de cambiar la Constitucién. Y aungue
ese resultado no seria vinculante para los parlamentarios, en el sentido de que atn
prevaleceria el quorum de dos tercios para realizar cambios al mecanismo de
modificacién constitucional, la presidn podria ser tan brutal, esta vez reforzada por
un “veredicto popular”, que el Gobierno tendria la confianza de dar vuelta algunos
votos.

No quedaria para la oposicién otra cosa que resistir a este matonaje constitucional y
hacer que se respeten las reglas para modificar la Constitucién, propinando asi otra
derrota a un Gobierno que pese a su exiguo apoyo pretende seguir, por la via de los
resquicios, imponiendo su programa.



